"ANNEE 2021

ARRET N°06/COM
DU 26 MAI 2021

--------------------

AFFAIRE
-BICEC SA
(Me SIMO Emmanuel)

Appelante
C/
-MAMATA Lydic veuve FOTSO
et ayants droit FOTSO Mathias
(Me MOUAFO)

Intimeés @

__-__ﬁ;- R

NATURE DE L’AFFAIRE

Nullité d’adjudication judiciaire
d’immeuble

DECISION DE LA COUR

(Voir le dispositif du présent

arrét.)

Extrait des Minutes Du Greffe

=

S ' E PUBLIOUE ORDINAIRE
deouest ,
DU MERCREDIT 26 MAT 2021

CHAMBRE CIVILE
AUNOM DU PEUPLE CAMEROUNAIS

---La Cour d’Appel de 1’Ouest a Bafoussam
sicgeant comme chambre civile en son audience
publique ordinaire tenue au palais de justice de
ladite ville le vingt six Mai deux mille vingt et un,
composee de :

---Monsieur MBONO Frangois-Xavier, Magistrat
Hors Hiérarchie 2" groupe, Président de la Cour
d'Appel de ['Ouest a Bafoussam, Rapporteur
........................................... PRESIDENT ;

---Monsieur TOUSSI Frangois, Magistrat de 4™
(dee, Vice-président de ladite
Cour, sa Aoy IEIVIRE, &

---Madame ESSUNGUE Monique, Magistrat de
4% Grade, Vice-président de ladite Cour,
.................................................... 2™ MEMBRE ;

---Avec l'assistance de Maitre ABDOUL-BASSID

HAMID, Greffier tenant la plume ;

A RENDU I’ARRET SUIVANT DANS LA
CAUSE _ENTRE

---La Banque Internationale du Cameroun pour
I"Epargne et le Crédit « BICEC » SA dont le siége
social est & Douala, ayant pour conseil Maitre
SIMO Emmanuel, Avocat au Barreau du

-+ Cameroun, Tél : 699 843 851, appelante ;
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D’UNE PART :
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_Dame MAMATA Lydie veuve FOTSO Mathias et
les ayants-droit FOTSO Mathias, représentés par
dame DJIOLAZI FOTSO Philoméne, domiciliée a
Yaoundé, ayant pour conseil Maitre MOUAFO
Apollinaire, Avocat au Barreau du Cameroun, Tél :
699 88 34 95, intim(s ;

D'AUTRE PART :
---Sans que les présentes qualités puissent nuire ni

préjudicier aux droits et intéréts respectifs des
parties mais au contraire sous les plus expresses
réserves de fait et de droit ;

POINT DE FAIT
---Le 05 Septembre 2019, intervenait dans la cause

pendante  entre les parties, le jugement
1°30/COM/TGI rendu par le Tribunal de Grande
[nstance des Bamboutos dont le dispositif suit :

« PAR CES MOTIFES :
---Statuant publiquement, contradictoirement a

I'égard de toutes les parties, en maticre
commerciale, en premier ressort et aprés avoir
délibéré conformément a la loi ;

---Rejette comme non fondée la fin de non-recevoir
excipée par la défenderesse et tirée du défaut de
qualité des demanderesses ;

—Déclare Dame veuve FOTSO Lydie née
MAMATA et les ayants-droit de FOTSO Mathias
recevables en leur action ;

-—-Constate que ['immeuble concerné  par
I'adjudication éfait commune aux époux FOTSO
Mathias et FOTSO Lydie née MAMA TA, et que la
_ vente forcée n'en a pas été poursuivie a l'encontre
A/ de cette derniére ;
A
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—--Déclare les demanderesses fondées en leur
action ;

-~dnnule  par  conséquent l'adjudication de
limmeuble objet du titre foncier 1n°4193 du
departement des Bamboutos au profit de la BICEC
SA intervenue suivant jugement n°08/COM/TGI du
04 Avril 2019 du Tribunal de céans :

---Condamne la BICEC SA aux entiers dépens,
liguidés a 29.000francs, dont distraction au profit
de maitre MOUAFO Apollinaires, Avocat aux
offres de droit ;

-—-informe les parties des dispositions légales
relatives  aux voies de recours et de la
condamnation possible a l'amende en cas de fol
appel, conformément a la loi ;

---Ainsi dit, jugé el prononcé en audience publique
les mémes jour, mois et an que dessus... »

---Par requéte du 17 Septembre 2019, regue et
enregistrée le 18 Septembre 2019 au secrétariat du
Président de la Cour d’Appel de céans sous le n°
951, Maitre Emmanuel SIMO, conseil de la BICEC
a relevé appel contre ce jugement ;

---Cctte requéte est libellée ainsi qu’il suit ;

«REQUETE D'APPEL

A
MONSIEUR LE PRESIDENT DE
LA COUR D’APPEL DE L’QUEST
Bafoussam
(Chambre civile)
-=- La Banque Internationale du Cameroun pour
;\{J-‘ I"Epargne et le Crédit « BICEC » Sociéié anonyme
{1
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—-Attendu que le jugement dont appel est le fruit
d'une mauvaise appréciation des faits de la cause
et une inexacte application de la loi ;

—--Qu’en effet, dans le cadre de la poursuite de
I’expropriation de | ‘immeuble objet du titre foncier
wo4193 du département des Bamboulos, le
commandement aux fins de saisie immobiliére a été
servi & la SOOQUIBAM, aux ayants droit de FOTSO
Mathias, ainsi qu’a veuve FOTSO Mathias ;

—-Qu’ad la vérité, c’est SOQUIBAM qui était
débitrice principale, feu F OTSO Mathias n’étant

que caution ;

—--Qu’aux termes de | article 26 alinéa 2 de l'acte
uniforme OHADA portant organisation des siretés,
« toutefois, le créancier ne peut poursuivre la
caution simple qu’en appelant en cause le débiteur
principal » ;

—-Que la requérante a satisfait a cette exigence
légale en dirigeant la poursuite contre la débitrice
principale et la caution ;

---Que c’est par précaution supplémentaire que la
requérante a servi le commandement a veuve

FOTSO Mathias ;

—-Qu’ayant regu le commandement, les saisis n'ont
pas déposé de dires et observations ;

——-Que dans ces conditions, ils n ‘Cluient plus
recevables & contester d’adjudication qui a suivi ;

——-Que la loi n’a jamais dit que la poursuite de

'expropriation de I'immeuble d'un débiteur doit

A

étre orienteée contre toules ses épouses L



3101

9111917

uou jsa nb ap1oap adiourd ap sip.440 XNap S42ap.4] D
PEVMIIGAD, P 12 201ISNL 2P SUNUIILO D 410D v angy---

‘ sod auwmnsaad as au aj9n2unu
unp aiprdoidoo vy ‘smd ap s1of  aun, ney---

L610T [HAY B0 np vonwaypnipy p 1u2iasn,
O] AFJRUUD d1OADS 1) YUSYIDA Iy UOS D AU
mod “YIYWYW 2u a1pAT OS1O4 12 soupppy
OSL1OA xnody xnp unuios 1p)a uonp PN fpo, |
od  puia0u0d  a)gnaw, ! anb  aswuffn p
adn{ udruaad a) anod jopxau §.40] $3p 152 1 n0y---

Laamnatadoad
[mas unnb ouop v u apgnounu a0 an(y---

L ASIDUNOADUID)) 2]1 [puonvu
2P DPROGI D 21121UOp T[NV 9P 19 Nnorvi
naf ap sjif < 212qpq v [£6] Sd2a U JUDd.aUitto)
SOOI OSIOA  4naisuopy b 21214doad
2o} ua juauavddp somoquivg sap Juaud)4ndap
npE61FU 4210U0f 24111 mp jafgo  ajqnawnun, |
onb  gia14dosd op  jpotfisies np  110ssad 1 1n()---

L« aa91p1qounut 2191.4do.ad
D] 2p ajja1orflo uoyvorfinies vy yso A219u0f 24117
1Y 00T 24quia02p Qf NP [94/CONT M 12.002p 2]
4od 2121dwos 12 21fipow {212UOS 2.4)1) NP UONILUIQO, P

SUOIIPUOD $3] JUDXIL 9LG] TMAY [T NP §O1/9/oU
12409p 1P [ 2)ON4D, | 3P SauLId] XN Ufud niY---

L amun3djod v} ap asaijodiy,
Mjoxa  A1p]3 Juawuvsifins - a1xa1 20 angy---

£« Xnodp xnap saj a4ju00 alamsanod 185 sunwos
Sajqnauil sap 220404 2puda vy » asodsip p1, nbs.ao;
AID]D JS3 UONNIIXD, P S2I0A SAP 12 JUIUDAANOIIL
ap saaifijduis sa.npaooad sap uonvsnS.io jupiiod

V(]V[.]O BLL{JO/.‘TLHI 9190‘] P ¢ (01D, ] 371(3---



7\

fondée l'action en distraction d’immeuble formulée
uniquement sur une présomption de propriété tirée
de la communauté légale (CCJA, Arrét n°170/2018
du 25 Octobre 2018, Affaire veuve Garba Aoudou
née HAWA

EF
1-Afriland First bank SA (EX CCEI Bank)
2.CACIC SA et EL HADJ GARBA AoQUDOU

Arrét n°043/2010 du 17" Juillet 2010 Affaire
[-Etablissement PIWELE UNIMAECHE
2-Monsieur PIWELE Grégoire

C/
Union Bank of Cameroun PLC dite UBC PLC)

---Que des lors, en statuant conme il I'a fait, le
premier juge n'a pas donné de base légale a sa
décision ;

—-Qu’infirmant 1'intégralité de ce jugement, il y
aura lieu pour la Cour de céans de débouter les
intimés de toutes leurs prétentions non fondées ;

PAR CES MOTIFS :
EN LA FORME :
—--Recevoir la requérante en son appel fait dans les

forme et délai de la loi ;

AU FOND :
——-Voir constater et dire que n’ayant introduit
qucun incident de saisie immobiliére, les saisis
n’étaient plus recevables a contester | ‘adjudication
intervenue ;

—_Vu les dispositions de ['article I du décret
1°76/165 du 27 Avril 1976 fixant les conditions

~ d’obtention du titre foncier modifié et complété par

[ le décret n°2005/481 du 16 décembre 2005 ;



---Dire el juger que la copropriété d'un immeuble
ne se présume pas ;

---Dire et juger au vu du certificat de propriété que
limmeuble objet des poursuites appartient a
FOTSO Mathias seul ;

--Vu la jurisprudence de la Cour Commune de
Justice et d’arbitrage citée ;

---Dire et juger que c’est par fausse application de
larticle 250 de l'acte uniforme QHADA portant
organisation  des  procédures  simplifides  de
recouvrement et des voies d’exécution que le
Jugement attaqué est intervenu ;

-==Infirmer ledit jugement ;

Evoquant et statuant & nouveau :
---Débouter les intimés de toutes leurs prétentions
non fondées

---les  condamner aux entiers dépens  dont
distraction au profit de Maitre SIMO Emmanuel,
Avocat aux offres de droit

Sous toutes réserves »

---Lnrdléde a I'audience du 21 Octobre 2020,
I"affaire a é1é appelée & cette date et renvoyée
successivement aux 18 Novembre 2020, 20 Janvier
et 17 Février 2021 pour notification d’usage et pour
observation intimés ;

---A l'audience du 17 Février 2021, Maitre

MOUAFO  Apollinaire, conseil de dame

MAMATA Lydie veuve FOTSO Mathias ot autres

a verse au dossier des conclusions du 15 Février
1y 2021 dont le dispositif suit :

A
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_Constater que la demande formulée dans la
présente action par la BICEC est la méme que celle
déja jugée par le jugement n°05 du 05 Avril 2012 et
contre lequel la BICEC n’a exercé aucune voie de
recours ;

——-Constater que la triple identité d’objet, de cause
et de parties est réunie pour établir l'existence de
la chose jugee ,

EN CONSEQUENCE

---Confirmer le jugement entrepris ;

——-Condamner la BICEC aux entiers dépens
distraits au  profit de Maitre MOUAFO
Appolinaire, Avocat aux offres de droit ;

Sous toutes réserves »

---La cause a ensuite été renvoyée au 17 Mars 2021
pour observations BICEC, date a laquelle Maitre
SIMO Emmanuel, conseil de celle-ci a versé au
dossier des conclusions dont le dispositif suit :

« PAR CES MOTIFS :
—-Adjuger a la concluante l’entier bénéfice de ses

précédents écrits ;

—-Voir constater et dire au vu du commandement
aux fins de saisie immobiliére, qu’a la vérité,
FOTSO Mathias est caution hypothécaire dans
cette affaire ;

---Voir constater que c¢’est en cette qualité qu’il a
été appelé & linstance (article 26 alinéa 2 de I'acte
uniforme  OHADA  portant  organisation  des
sureteés) |
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---Dire et juger que la prétendue notion civiliste de
la communauté de biens ou de I’hypothése légale
de la femme mariée n’ont pas droit de cité lorsqu’il
s’agit de ['application des actes uniformes en
matiére de recouvrement forcé ;

—Voir constater au surplus qu'il ressort du
certificat de propriété que FOTSO Mathias a
acquis 'immeuble saisi suivant acte de vente du 22
Juin 1967 approuvé par arrété n°581/CA B/VPM du
17 Décembre 1969, longtemps avant son mariage
avec MAMATA Lydie qui a été célébré le 31
Janvier 1973 ;

---Dire et juger que méme dans le droit national ce
bien ne serait jamais rentré dans la communauté ;

—--Voir constater que le premier juge a fondé sa
décision uniquement sur la violation de l'article
250 AUVE ;

—--Voir constater que les intimés qui ont acquiescé
a cette décision sont aujourd’hui mal venus a
vouloir soumettre & 'appréciation de la Cour ce
qui n'a pas été examiné par le premier juge et ne
figurait d’ailleurs  mémes  pas dans [’exploit
introductif d'instance ; |

—--Dire au total, & la lumiére de tout ce qui précede,
qu'il a été mal jugé et bien appelé ;

——-En conséquence, infirmant le premier jugement,
débhouter les intimés de toutes leurs prétentions non
fondées ;

——-Condamner les intimés aux entiers dépens dont

distraction au profit de Maitre SIMO Emmanuel,
Avocat aux offres de droit ;



Sous toutes réserves » ;

---La cause a ensuite connu d’autres renvois a des
fins utiles & la suite desquelles elle a été mise en
délibér¢ pour arrét étre rendu le 19 Maj 2021 ;

---Advenue cette date, Maitre MOUAFQ, conseil
de dame MAMATA Lydie veuve FOTSO Mathias
et autres a versé¢ au dossier une note en délibéré du
05 Mai 2021 dont le dispositif suit :

« PAR CES MOTIFS :
---Constater que la BICEC reconnait le caractére
irrégulier de la notification d'usage versée au
dossier de procédure en ce qu'elle a été faite & un

tiers au proces, preuve qu’elle ne connait pas la
localisation de I'immeuble objet de la présente
procédure ;

---Dire et juger que le commandement aux fins de
saisie-immobiliere du 17 Septembre 2018 tout
conmme une décision de justice doit se suffire en lui-
meme, c'est-a-dire contenir toutes les piéces
propres ale justifier ;

---Constater que c’est en cause d’appel que la
BICEC produit une attestation de non cession de
créance qui n'a pas de date certain et un certificat
de propriété du 11 Janvier 2019 gque le
commandement précité ne contient pas et ne se
prévaut pas pour justifier sa prétendue créance ;

---Constater que ces piéces sont étrangéres & la
procédure de saisie immobiliére initice par la
BICEC le 17 Septembre 2018, et ne peuvent étre
reques ;

---Constater que dans le commandement querellé
N haux pages 26, 27 et 28, la BICEC se prévaut du
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certificat d’inscription de relévement de crédit du
15 Avil 1986, du certificat d’inscription
hypothécaire du 14 Juin 1 993 et du certificat de
renouvellement hypothécaire du 04 Septembre
2017, tous signés du conservateur foncier ;

——-Constater qu’a la page 17 (dernier paragraphe)
et page 18 du méme commandement il est
Serit +...Monsiewr FOSSO Mathias  affecte en
hypothéque...au profit de la BICIC...une parcelle
de terrain...prélevée sur un immeuble  plus
grand...conformément au proces-verbal de bornage
de morcellement clos et arrété le 07 Novembre
1979...pour former le nouveau titre foncier
n°4193/B » ;|

---Dire et juger qu’il est constant que I’immeuble
objet de la présente procédure a été acquis en 1979
par FOSSO Mathias donc pendant le mariage (31
Janvier 1973) comme [’attestent les pieces
contenues dans le commandement et est de ce fait
COMMUN Qux Eépoux ;

---Dire et juger que I'effet dévolutif de ['appel
signifie que le litige est transporté en appel avec
toutes les questions de fait et de droit qu’il
comporite ;

---Dire et juger que c’est a tort que 'appelante
reproche aux intimés d’évoquer tour a tour :

-La prescription de I'action en recouvrement de la
BICEC découlant de [article 16 de ['Acte
Uniforme sur le droit commercial général ;

-La régle « le criminel tient le civil en ’état » au
regard de la plainte avec constitution de partie
civile pour faux et usage de faux dans le titre

exécutoire ayant entrainé la vente du 04 Avril
2019 ;
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——-Adjuger pour le surplus a la concluante ’entier
bénéfice de ses précédents écrits ;

——-Condamner les intimés aux entiers dépens dont
distraction au profit de Maitre SIMO Emmanuel,
Avocat aux offres de droit ;

Sous toute réserves »

——-Le délibéré a ensuite ét¢ prorogé au 26 Mai
2021 3

——-Vidant ledit délibéré a cette derniére date, la
Cour a, par I'organe du Président de la collégialité
rendu a haute et intelligible voix 1’arrét dont la
teneur suit :

LA COUR :
—-Vu la loi n°2006/015 du 29 Décembre 2006
portant organisation judiciaire ;

--Vu le jugement n°30/COM/TGI rendu le 05
Septembre 2019 par le Tribunal de Grande
Instance des Bamboutos ;

---Vu Pappel interjeté contre ce jugement par
requéte du 17 Septembre 2019 de la Banque
Internationale du Cameroun pour I’Epargne et
le Crédit «BICEC», requéte recue et
enregistrée nu secrétariat du Président de la
Cour d’Appel de céans le 18 Septembre 2019
sous le numéro 951 ;

---Vu les conclusions des parties ;
—--Vu les picces du dossier de la procédure ;
---Et aprés en avoir délibéré conformément a la

loi ;
EN LA FORME




---Considérant que Pappel sus-visé, interjeté
dans les forme et délai prescrits par les articles
189 et suivants du Code de Procédure Civile et
Commerciale est régulier et recevable ;

---Qu’il échet de statuer sur son mérite ;

AU FOND :
---Considérant que pour solliciter ’infirmation
du jugement entrepris, la BICEC, sous la plume
de son conscil Maitre SIMO Emmanuel évoque
la mauvaise appréciation des faits de la cause et
Pinexacte application de la loi ;

---Considérant qu’au soutien de son action, elle
expose que, dans le cadre de la poursuite
d’expropriation de P’immeuble objet du titre
foncier n°4193 du département des Bamboutos,
le commandement aux fins de saisie immobiliére
a été servi a la SOQUIBAM, aux ayants droit de
FOTSO Mathias, ainsi qu’a veuve FOTSO
Mathias ;

---Que SOQUIBAM ¢tait débitrice principale,
feu FOTSO Mathias n’étant que caution ;

---Qu’aux termes de P’article 26 alinéa 2 de I’acte
uniforme OHADA portant organisation des
siretés, « toutefois, le créancier ne peut
poursuivre la caution simple qu’en appelant en
cause le débiteur principal » ;

-—-Qu’elle a satisfait & cette exigence légale en
dirigeant la poursuite contre la débitrice
principale et la caution ;

---Que c¢’est par précaution supplémentaire

. qu'elle a servi le commandement i veuve
e FOTSO Mathias ;

i
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---Qu’ayant recu le commandement, les saisis
n’ont pas déposé¢ de dires et observations ;

---Que dans ces conditions, ils n’¢taient plus
recevables & contester Padjudication qui a suivi ;

---Que la loi n’a jamais dit que la poursuite de
’expropriation de I’immeuble d’un débiteur
doit étre orientée contre toutes ses ¢pouses ;

---Que Particle 250 de I'acte uniforme OHADA
portant organisation des procédures simplifiées
de recouvrement et des voies d’exécution est
clair lorsqu’il dispose «la vente forcée des
immeubles communs est poursuivie contre les
dewx époux » |

-—-Que ce texte suffisamment clair exclut
I’hypothése de la polygamie ;

---Qu’enfin, aux termes de Particle 1°" du décret
n°76/165 du 27 Avril 1976 fixant les conditions
d’obtention du titre foncier modifi¢ et complété
par le décret n°2005/481 du 16 décembre 2005,
« le titre foncier est la certification officielle de la

propriété immobiliére » |

---Qu’il ressort du certificat de propriété que
IPimmeuble objet du titre foncier n°4193 du
département des Bamboutos appartient en toute
proprié¢t¢ a  Monsieur FOTSO Mathias,
commer¢ant n¢ vers 1931 a bab¢été , fils de feu
TAJOU et de MAKUETE, domicilié a Mbouda,
de nationalité Camerounaise ;

---Cet  immeuble n’a donc qu’un seul

\/ propriétaire ;

X
X



---Qu’il est des lors inexact pour le premier juge
@allirmer que P'immeuble concerné par
Padjudication était commun aux époux FOTSO
Mathias et FOTSO Lydie née MAMATA, pour a
Pannulation du jugement d’adjudication du 04
Avril 2019 ;

---Que la Cour Commune de Justice et
d’arbitrage A travers deux arrits de principe
dc¢eide qu’est non fondée action en distraction
d’immeuble formulée uniquement sur une
présomption  de  propriété  tirée de la
communauté Iégale (CCJA, Arrét n°170/2018 du
25 Octobre 2018, Affuire veuve Garba Aoudou
née HAWA

</
1-Afriland First Bank SA (EX CCEI Bank)
2-CACIC SA et EL HADJ GARBA AQUDOU

Arrét n°043/2010 du 1 Juillet 2010 Affaire
I-Etablissement PIWELE UNIMAECHE
2-Monsieur PIWELE Grégoire

C/
Union Bank of Cameroun PLC dite UBC PLC

---Que dés lors, en statuant comme il I’a fait, le
premier juge n’a pas donné de base légale 3 sa
déceision

---Considérant que venant aux débats , dame
veuve MAMATA, sous la plume de son conseil
Maitre MOUAFO conelut a la confirmation du
jugement entrepris motif pris de ce que le
premier juge au recto du 8™ réle du jugement
entrepris fonde la recevabilité de ’action sur
Particle 313 de ’Acte uniforme du 10 Avril 1998
portant organisation des procédures simplifiées
de recouvrement et des voies d’exécution aux
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termes duquel « la nullité de la décision judiciaire
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ou du procés-verbal d’adjudication ne peut étre
demandée par voie d’action principale en
annulation  portée  devant  la  juridiction
compétente  dans le  ressort  de laquelle
Padjudication a éié faite que dans un délai de 15
jJours suivant adjudication » |

-—-Qu’en poursuivant « que ['action  des
requérants a été faite dans les forme et délai de la
loi et qu’il y a lieu de les y déclarer recevables »,
le premier juge a suffisamment motivé sa
décision en fait et en droit ;

---Considérant qu’il soutient par ailleurs que le
juge d’instance constate « qu’il ressort des picces
du dossier que dame MAMATA Lydie étaif mariée
i feu FOTSO Mathias suivant acte n°44/73 dressé
le 31 Janvier 1973 au centre d’état civil de
Mbouda sous le régime de la communauté des
biens, et que 'immeuble visé par la vente, parce
qu’acquis pendant le mariage était un bien
commun ;

—--Qu’en omettant de I’associer aux poursuites
engagées suivant le commandement aux fins de
saisie immobiliere du 17 Septembre 2018 qui a
abouti a adjudication querellée, la BICEC a
contrevenu aux dispositions de Uarticle 250 de
Dacte uniforme OHADA portant organisation des
procédures simplifiées de recouveement et des
voies d’exécution » ;

---Qu’a travers cette motivation, le premier juge
a fait une exacte application de Particle 250 de
I’AUVE précité ;

-—--Que le juge d’instance rappelle sur le
fondement d’une jurisprudence que la non

\\ signification du  commandement du 17
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Septembre 2018 a dame veuve FOTSO Lydie
née MAMATA I’a empéché de déposer des dires
et observations entachant ainsi de nullité la
procédure entreprise ;

---Que la BICEC fcint d’ignorer la notion
civiliste de la communauté des biens entre époux
ou de ’hypothéque légale de la femme mariée a
laquelle le législateur communautaire renvoi
lorsqu’il parle des immeubles commun des

¢poux ;

---Que dame veuve FOTSO Lydie née
MAMATA a rapporté la preuve du mariage qui
a existé entre elle et feu FOTSO Mathias,
mariage célébré le 31 Janvier 1973 et
I’immeuble commun acquis en 1979 donc
pendant le mariage ;

---Que le juge d’instance a légalement justifié sa
décision

---Considérant que toutes les parties ont conclu;

---Qu’il échet de statuer contradictoirement a
leur ¢gard ;

---Considérant qu’il résulte des éléments de
la cause notamment du certificat de propriété
n°04/CP/MINDCAF/01/400 du 11 Janvier 2019,
délivré par le conservateur de la propriété
foncicre et domaniale des Bamboutos que
Pimimeuble objet du titre foncier n°4193 du
département des Bamboutos appartient en toute
propri¢té a Sieur FOTSO Mathias, commergant
né vers 1931 a Babété, fils de feu TAJOU et de
MAKUETE, domicili¢ 24 Mbouda, de nationalité
Camerounaise, comme ayant été acquis par
achat a P’Etat du Cameroun suivant acte de
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vente du 22 Juin 1967 approuvé par arrété
n°581/CAB/VPM du 17 Décembre 1969;

---Que cet immeuble n’a donc qu’un seul
propriétaire

---Consid¢érant par ailleurs que dame MAMATA
Lydie s’est mariée a feu FOTSO Mathias
suivant acte n°44/73 dressé le 31 Janvier 1973 au
centre d’état civil de Mbouda sous le régime de
la communauté des biens ;

---Qu’il est dés lors inexact pour le premier juge
d’affirmer que I'immeuble querellé, acquis
longtemps avant leur mariage était commun aux
époux FOTSO Mathias et FOTSO Lydie née
MAMATA, pour parvenir a annuler le jugement
d’adjudication n°06/COM/TGI rendu le 04 Avril
2019 par le Tribunal de Grande Instance des
Bamboutos;

---Qu’en statuant comme il ’a fait, le premier
juge a dénaturé les faits de la cause

---Qu’il échet en conséquence d’annuler le
jugement entrepris pour violation de la loi ;

---Considérant qu’aux termes de Darticle 50
CPCC, toute partie qui succombera sera
condamnée aux dépens

PAR CES MOTTEFS :
---Statuant publiquement, contradictoirement 2

Pégard de toutes les parties, en chambre
commerciale d’appels, en dernier ressort, en
formation collégiale et a Punanimité des voix des
membres ;

EN LA FORME
---Déclare recevable Pappel interjeté ;




DEPENS: INSTANCE :
29.000 FCFA

EN APPEL
Quverture dossier= 3000 francs
Enregistrement = 20.000 francs
Timbre minute= 14.000 francs
Timbre Grosse=14.000 francs

Grosse et copie= 1700 francs

= 52 700francs

Total :81.700 FCFA

four Expédition Certifiée Conforme
Délivrée par
Le Greffier en Chef Soussigné _
Bafoussam le, ‘ ’

sirateur Principal

3

MBONO Frangois:Xavier

1 MEMBRE
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TOUSSI F rangois

AUFOND :
---Annule le jugement entrepris pour violation
de la loi ;
Evoquant et statuant & nouveau,

---Constate que dame MAMATA Lydie, veuve
FOTSO Mathias n’était pas commune en biens
d’avee son époux relativement a P'immeuble

querellé ;

—--Dit  que le jugement d’adjudication
n°08/COM/TGI rendu le 04 Avril 2019, par le
Tribunal de Grande Instance des Bamboutos
recouvre son entier et plein effet

---Condamne les intimés aux dépens ;

Ainsi fait, jugé et prononcé en audience publique
par la Cour d’Appel de I’Ouest, chambre civile,
les mémes jour, mois et an que dessus ;

----En foi de quoi, la minute du présent arrét a
¢té signée par Monsieur le Président qui I’a
rendu, les membres de la collégialité et le
Greffier

- pprb uvant....... ligne..qonuems ({11 S rayé.
T ALY corrigé..iiiiiien et......renvoi en marge
des Greffes
2" MEMBRE -GREFFIER |
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